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USNESENI

Piedseda senatu Nejvyssiho soudu Ceské republiky rozhodl dne 5. 5. 2017,
o navrhu predsedy senatu Krajského soudu v Hradci Kralové na odloZzeni vykonu trestu
odnéti svobody podle § 265h odst. 3 tr. f., v trestni véci obvinéného Pavla
KOBLIZKA, nar. 14. 3. 1972 ve Vysokém Myt&, trvale bytem Brandlova 356, Vysoké
Myto, ktery podal dovolani proti rozsudku Vrchniho soudu v Praze ze dne 22. 11. 2016,
sp. zn. 7 To 97/2016, v trestni véci vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové pod
sp. zn. 7 T 8/2015, takto:

Podle § 265h odst. 3 tr. . se, az do rozhodnuti o dovolani obvinéného Pavla
Koblizka, od k1 a d a vykon nepodminéného trestu odnéti svobody, ktery mu byl
vitrvani 15 (patnacti) rokti ulozen rozsudkem Vrchniho soudu v Praze ze dne
22.11.2016, sp. zn. 7 To 97/2016, ve spojeni s rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad
Orlici ze dne 26. 11. 2015, sp. zn. 3 T 163/2015.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 10. 6. 2016, sp. zn.
7 T 8/2015, byl obvinény Pavel Koblizek uznan vinnym piecinem usmrceni z nedbalosti
podle § 143 odst. 1 tr. zdkoniku a preCinem tézkého ublizeni z nedbalosti podle § 147
odst. 1 tr. zadkoniku.

Za to a dale za precin ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1
tr. zdkoniku, kterym byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad Orlici
ze dne 26. 11. 2015, sp. zn. 3 T 163/2015, ktery nabyl pravni moci dne 26. 11. 2015, mu
byl ulozen podle § 143 odst. 1 tr. zdkoniku za pouziti § 43 odst. 2 tr. zdkoniku souhrnny
trest odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let. Podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82
tr. zakoniku mu byl vykon tohoto trestu podminéné odlozen na zkusSebni dobu v trvani
4 (Ctyr) let.

Podle § 82 odst. 2 tr. zdkoniku byla obvinénému ulozena povinnost, aby
v priub¢hu zkusebni doby podle svych sil nahradil Skodu a od¢inil nemajetkovou ujmu,
kterou trestnym ¢inem zptisobil.

Podle § 73 odst. 1 tr. zdkoniku byl obvinénému dale ulozen trest zakazu ¢innosti,
spocivajici v zékazu fizeni motorovych vozidel na dobu 2 (dvou) let.

Sou¢asné byl zrufen vyrok o trestu zrozsudku Okresniho soudu v Usti
nad Orlici ze dne 26. 11. 2015, sp. zn. 3 T 163/2015, ktery nabyl pravni moci dne



26. 11. 2015, jakoz i1 vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.

Citovanym rozsudkem byli tam uvedeni poskozeni odkazani podle § 229 odst. 1
tr. ¥. s narokem na nahradu Skody na fizeni ve vécech obCanskopravnich. Podle § 206
odst. 3 tr. . v rozsudku dale uvedeni poSkozeni nebyli pfipusténi k trestnimu stihani.

Proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 10. 6. 2016, sp. zn.
7T 8/2015, podal obvinény odvolani do vyroku o vin€ a statni zastupce odvolani
sméiujici do vSech vyrokli napadeného rozhodnuti, a to v neprospéch obvinéného.
Odvolani podali taktéz poskozeni.

O odvolanich rozhodl Vrchni soud v Praze rozsudkem ze dne 22. 11. 2016,
sp. zn. 7 To 97/2016, a to tak, Ze podle § 258 odst. 1 pism. b), ¢), d), ) tr. f. z podnétu
odvolani statniho zastupce a poSkozenych napadeny rozsudek v celém rozsahu zrusil
apodle § 259 odst. 3 pism. a) tr. . znovu rozhodl tak, ze obvinéného Pavla Koblizka
uznal vinnym pokusem zvlast’ zadvazného zloc¢inu vrazdy podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku
k § 140 odst. 1, 3 pism. a) tr. zdkoniku. Za to a dale za pfecin ohrozeni pod vlivem
navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zdkoniku, kterym byl uznan vinnym rozsudkem
Okresniho soudu v Usti nad Orlici ze dne 26. 11. 2015, sp. zn. 3 T 163/2015, ktery nabyl
pravni moci dne 26. 11. 2015, byl odsouzen podle § 140 odst. 3 tr. zdkoniku za pouziti
§ 43 odst. 2 tr. zdkoniku k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 15 (patnacti) rokd.
Podle § 56 odst. 3 tr. . byl pro vykon tohoto trestu zafazen do véznice s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku mu byl ulozen trest propadnuti véci, a to
revolveru Smith and Wesson, vzor 337 Air Lite raze 38 Special, vyr. ¢. CEM4612.

Podle § 73 odst. 1 tr. zdkoniku byl obvinénému dale ulozZen trest zakazu ¢innosti,
spocivajici v zékazu fizeni motorovych vozidel na dobu 2 (dvou) let.

Soucasné byl podle § 43 odst. 2 tr. zdkoniku zrusen vyrok o trestu z rozsudku
Okresniho soudu v Usti nad Orlici ze dne 26. 11. 2015, sp. zn. 3 T 163/2015, ktery nabyl
pravni moci dne 26. 11. 2015, jakoz 1 vSechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahovée
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla podkladu.

Dale bylo podle § 228 odst. 1 tr. . a § 229 odst. 2 tr. f. rozhodnuto o narocich
poskozenych na ndhradu nemajetkové ujmy v penézich.

Podle § 256 tr. . bylo odvolani obvinéného Pavla Koblizka zamitnuto.

Rozsudek odvolaciho soudu napadl obvinény dovolanim, které bylo soudu
I. stupné doruceno dne 15. 2. 2017, ve kterém soucasn¢ zada o pieruseni, resp. odklad
vykonu trestu odnéti svobody podle § 265h odst. 3 tr. . Dne 28. 2. 2017 podal piedseda
senatu soudu I. stupné u NejvySsiho soudu navrh na odlozeni vykonu trestu odnéti
svobody podle § 265h odst. 3 tr. f., ktery byl obvinénému uloZen vyse uvedenym
rozsudkem. Uvedl, Ze s ohledem na obsah dovolani obvinéného a urcitému pochybeni
odvolaciho soudu, jez spatiuje piedevSim v nedostatecném odlivodnéni zmény pravni
kvalifikace jedndni obvinéného v souvislosti s opakovanym vyslechem obvinéného
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Pavla Koblizka a svédkii LukdSe Svobody, Romana Svobody, Marka Glencnera
a Vlastimila Koblizka, povazuje pteruSeni, resp. odklad vykonu trestu v dané véci
za divodny.

Vzhledem k uvedenym divodim, kdy také obvinény podal dovolani z divodu
uvedeného v ustanoveni § 265b odst. 1 pism. g) tr. f., by v pfipad¢, ze by se dovolani
ukézalo divodnym, mohlo dojit vykonem ulozeného trestu odnéti svobody k dusledkiim
nepiiznivym pro obvinéného, které by se dodate¢né jen obtizné odstratiovaly. Proto
pfedseda senatu Nejvyssitho soudu rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni stiznost piipustna.

V Brné dne 5. 5. 2017

JUDr. Petr Sabata v. 1.
pfedseda senétu
Za spravnost vyhotoveni:
Hana Petranova
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